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Cuvant-inainte

Publicate initial mai ales in limba francezad si, mai recent, in
romana la Freiburg, Paris, Atena, Belgrad, Novisad, Bucuresti si
Bruxelles, in reviste de specialitate, culturale, de interes general
si militante, materialele care urmeaza completeaza si prelungesc
cartea apdrutd in 2005, tradusé in roména de Adrian Ciubotaru la
Editura Cartier'. Demersul este insd oarecum diferit, aceasta noua
publicatie fiind centrata pe problematica aromanilor din Romania
ultimelor doud decenii, care nu se confundd cu aceea a aromani-
lor din celelalte tari balcanice din care ei provin, si care a cunoscut
schimbdri semnificative dupa 1989. Poate n-ar fi rdu sa reamintim
cd focalizarea excesiva pe relatiile aromanilor cu Romania, cert pri-
vilegiate din punct de vedere lingvistic, a produs in mai multe ran-
duri de-a lungul istoriei moderne o imagine deformata a realitatilor
aromanesti in ansamblul balcanic.

Activismul cultural manifestat de o serie de persoane si grupuri
de roméni de origine aromana odatd cu restaurarea libertatii de ex-
primare, de asociere si de informare constituie unul dintre rarele
fenomene pe cat de neasteptate pe atat de incurajatoare care au mar-
cat societatea romand postcomunista. Limitele acestei efervescente
nu au intarziat sa se facd simtite. Ele au intervenit brusc, in 2005, cu
ocazia depunerii cererii de recunoastere a aromanilor ca minoritate
nationald, care a inaugurat o crizd acutd ale carei consecinte se simt
incd si astazi. Refuzul autoritatilor de a le acorda un statut de care,
in Romania, se bucurau constitutional minorititi mai putin nu-
meroase, precum albanezii si macedonenii (slavi), neintelegerea si
reactiile in lant, inclusiv printre aromani, provocate de aceasta cere-
re au condus o parte dintre animatorii noilor structuri comunitare



sd adopte progresiv in anii care au urmat pozitii tot mai transante si
mai rigide. Un nationalism inedit, aromén, construit in pripa dupa
modelul romanesc, getodacii lui Burebista fiind inlocuiti de mace-
donenii lui Alexandru cel Mare, si-a ficut astfel aparitia. Asistam
de fapt mai degraba la reactivarea unei mitologii compensatorii mai
mult sau mai putin jubilatoare, practicatd in cerc restrans, fard per-
spective descifrabile, mitologie al carei continut politic reiese mai
ales din discursul celor care taxeazd de ,neoaromanism”™ cam orice
formi de afirmare autonomd a aroménilor fatd de romani. Oricét
de inconsistente ar fi ,makedonarménismul” revendicat de unii
si ,neoaroméanismul” denuntat de altii, ele constituie o noutate in
peisajul national si politic roménesc, care trebuie cu atdt mai mult
luata in considerare cu cit a provocat polemici inflicarate a ciror
principald consecinta este cd nici pana in ziua de astdzi nu existd in
Romania vreun mecanism institutional care sa asigure circulatia si
transmiterea limbii si culturii aroméne. Nicio propunere concreta
credibild nu a fost avansata in acest sens de cei care s-au impotrivit
demersului pentru obtinerea statutului juridic de minoritate natio-
nald, care ar fi permis anumite drepturi specifice pe plan scolar,
administrativ si politic.

Un nationalism aroméin? Simpla idee cd asa ceva ar fi posibil
genereazd o reald panicd nu numai printre roménii alergici la mi-
noritati, dintre care multi vedeau in aroméni un fel de super ro-
mani, dar si printre unii romani de origine aromana nelinistiti la
perspectiva de a trece drept ,altceva” decit roméni in Romania.
Aceasta este pozitia cea mai raspanditd. Exista si o altd pozitie mai
rezonabild, dar si mai comodd, impartésitd de cei care refuzd, pe
bund dreptate, sa aleaga intre doua nationalisme, dar care tocmai
din acest motiv sfarsesc prin a se dezinteresa de problematica aro-
mand. Pozitia adoptatd de autorul acestei cdrti poate fi rezumata in
felul urmator: critica nationalismului aroman pomenit mai sus este
necesard nu numai pentru ci el prezinta, in ultima analizd, incon-
veniente de aceeasi naturd ca si nationalismele cu care incearca sa
intre in concurentd, dar si pentru cd problematica aroména e trans-



nationald, realitétile istorice si sociale la care ne referim, vorbind
despre aroméni, fiind mai ales de ordin pre si postnational; pentru
ca aceastd criticd sa fie pertinenta si eficace, este indispensabil ca
in paralel sa fie ficutd o criticd consecventa a nationalismelor ,,de
stat” cu care aromanii sunt confruntati. Nimic nu e mai dezesperant
decat spectacolul pe care ni-1 ofera cei care criticd un nationalism de
pe pozitiile unui alt nationalism.

*

Cartea comportd anumite repetitii, pentru care cer scuze cititoru-
lui. Ele privesc mai ales prezentarea aroménilor, a limbii si a situatiei
lor, destinate publicului potential al articolelor, conferintelor si inter-
ventiilor care figureaza in acest dosar. M refer mai ales la publicul mai
putin avizat sau care nu este la curent cu tematica aroméni, dar in anu-
mite cazuri si la propriii mei coetnici si la persoanele bine informate in
ceea ce ne priveste, avind in vedere cd un acord minimal prealabil ex-
plicit e intotdeauna binevenit pentru a evita ca rationamentele expuse
s fie denaturate. Altfel spus, cAnd vorbesc de aromani, ma refer la anu-
mite realitati atestate istoric fara legdtura cu constructiile bazate partial
sau total pe speculatii mai mult sau mai putin abile. Aceste prezentiri
au fost pdstrate intocmai pentru ca semnificatia textelor, al ciror interes
rezultd din contextul precis in care au circulat, sd nu fie alteratd. Anu-
mite idei expuse in textele scrise inainte de 2005 au fost preluate sub
diferite forme in cartea a cdrei primi editie a aparut la acea datd.

Oricéte precautii ti-ai lua, nu se poate evita riscul de a carica-
turiza pozitia persoanei cu care esti in dezacord. Pentru acest mo-
tiv am publicat in extenso interventia lui Iani Averof, membru al
unei reputate familii aroméne din Grecia, rdspunsul lui Dumitru
Piceava si articolul Kirei Iorgoveanu-Mantsu, care au jucat aman-
doi un rol determinant in dinamica culturald si politici aromé-
nd din Romania postceausista. Cat despre partizanii nationalis-
mului grecesc si roménesc, deseori ei ingisi de origine aromani,



am incercat sa le reconstitui cat mai fidel argumentele. Nu stiu daca
mai este nevoie sd reamintesc cd doar dezbaterile deschise vizand
solutii consensuale ar putea pune capit diversiunilor alimentate de
polemicile actuale privind aromanii din Romania.

In fine, tin sd multumesc sotiei mele, a cirei limba maternd, de
altfel, este aromana pentru rdabdarea cu care mi-a reparat roméana
mea cam defectuoasa, redactorilor de la Editura Cartier din Chisi-
ndu, care au preparat textul final si lui Alexandru Gica, pe care l-am
solicitat in atitea randuri, pentru sfaturile sale pretioase.

Note

1 Cartea a fost tradusi integral din francezi atat in sarbeste (2010), cat si
in roméneste (in 2012, reeditatd in 2015), fird adaosuri sau schimbari
in functie de noul public sau de evolutia situatiei dupa 2005. A doua
editie franceza, in 2013, cuprinde o postfatd ineditd in care principalele
orientdri survenite mai ales in Romania dupa 2005 sunt expuse succint.
Aceste orientdri, prezentate pe larg in aceastd carte, care se adreseaza
publicului roménesc, nu au o incidenté particulard asupra rationamen-
telor, consideratiilor si propunerilor enuntate in cartea Aromdnii: pretu-
tindeni, nicdieri.

2 Pusi in circulatie de Matilda Caragiu-Marioteanu in urma unei pole-
mici care a avut loc in ajunul depunerii cererii de recunoastere a mi-
norititii nationale aromane (cf. Aromdnii si aromdna in constiinta con-
temporand, Editura Academiei, Bucuresti, 2006, pp. 58-80), acuzatia de
»neoaromanism” a fost reluatd pe un ton nu mai putin polemic de citre
o serie de autori, care insa nu tin cont de complexitatea demersului au-
toarei Dodecalogului. Nici M. Caragiu-Marioteanu, nici acesti autori, nu
precizeaza ce inteleg ei prin ,,aroméanism”.
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Aromanii din Romania dupa 1990 sau
Cum sd scapi de o patrie-mamad (soacrd)
devenitd stanjenitoare

[Acest studiu a apérut cu titlul ,Les Aroumains en Roumanie depuis
1990: comment se passer d’une (belle)-meére patrie devenue encombrante”
in Revue d’études comparatives Est-Ouest, 2007, vol. 38, n° 4, pp. 173-199.
Textul francez integral e disponibil pe net:http://www.persee.fr/web/re-
vues/home/prescript/article/receo_0338-0599_2007_num_38_4_1868]

Rezumat: Autoidentificarea unei parti semnificative a aromani-
lor ca grup distinct de natiunea romand a surprins. Limba lor, care
provine din latind, este a priori apropiatd de romand, iar in ultimele
decenii de existentd a Imperiului Otoman, scolile destinate aroma-
nilor care traiau in regiunea situata la frontierele care separa in zi-
lele noastre Grecia, Albania, Republica Macedonia si Bulgaria erau
finantate de statul roman. Tocmai din aceasta regiune provin aro-
manii din Romania, multi dintre ei fiind urmasii celor care au parti-
cipat la colonizarea Dobrogei de Sud in perioada 1925-1932. Autorul
isi propune si reconstituie dezbaterea care a opus partizanii si ad-
versarii statutului de minoritate pentru aromani de-a lungul anu-
lui 2005 si sd analizeze mizele ei atat in Romania, cat si in Balcani.
El reconstituie astfel modalititile de constructie a identitatilor la
comunitatile aroméne si formele de mobilizare la care ele conduc.

Descendenti ai populatiilor roménizate in timpul administratiei
roméne in Balcani, aromanii au practicat multd vreme nomadismul
pastoral, profesiunilelor predilecte fiind legate de cresterea oilor, trans-
port, ulterior artizanat si comert. De confesiune ortodoxa, ei sunt dis-
persati in regiuni situate in nordul Greciei, sudul Albaniei, Republica
Macedonia, Bulgaria si, incepand mai ales din anii 1920, in Dobrogea
roméaneasca. Aceasta ar fi fisa succinté pe care un functionar cinstit si
cat de cat competent din Balcani ar putea s-o intocmeasca la cererea
unui strdin doritor de informatii despre aroméni. El nu se va limita la
aceasta si se va gréabi sd aducd anumite preciziri, care insi vor varia
in functie de nationalitatea administratiei de care depinde. Pentru
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unii, aromanii ar fi la origine greci care au adoptat latina pe vremea
ocupatiei roméne, pentru altii iliri, ca si stramosii albanezilor. Pentru
altii ei sunt ramura meridionald a roménilor de care au fost despértiti
de invazia slavilor, in timp ce altii vad in ei resturi izolate ale unei
populatii roménizate asimilate de mult de slavi. Accentul va fi pus pe
contributiile lor la miscarea nationala a tarii in care ei traiesc si pe lo-
cul de cinste pe care il ocupd in panteonul natiunii respective, natiu-
ne a cirei limbd o stdpanesc la perfectie. Faptul ca aceastd limbd e alta
decat limba lor maternd va fi prezentat ca o curiozitate, un accident
istoric oarecum regretabil, dar fard consecinte majore avand in vede-
re ci tinerele generatii o vorbesc din ce in ce mai putin. In particular,
functionarul nostru risca insa la un moment dat sa se indeparteze de
versiunea oficiald si sa marturiseasca interlocutorului: ,, De fapt, nu se
stie prea bine de unde vin, ce zic si ce cred ei despre noi”. ,,Sunt ei oare
cu adevirat de-ai nostri?” se va intreba el in continuare reamintind
stereotipurile nu chiar magulitoare care circuld despre rusticitatea,
bogatia sau perfidia acestor curiosi cutovlahi (in Grecia), ciobani (in
Albania), tintari (in Serbia) sau macedoneni (in Roménia).

Bine inrddacinatd pana in zilele noastre, versiunea populara pre-
cede versiunea nationald, oficiald pAna azi, care dateazd numai de la
mijlocul secolului XIX-lea cand au fost instituite natiunile moderne
in Balcani si au apdrut legendele destinate si le intdreasca legitimita-
tea. In schimb, informatii atat de neutre ca cele care figureazd in ,fisa
succintd” evocatd mai sus nu putem gasi in Balcani decat de cétiva
ani incoace. Chiar dacé nimic nu indica faptul ca astfel de informatii
(disponibile inci de la sfarsitul secolului al XVIII-lea) vor neutraliza
versiunile populare si nationale despre aroméni, avem de a face azi cu
o schimbare notabild datoratd in buna parte revenirii aromanilor in
fortd pe scena publica sud-est-europeana in anii 1990.

,»Uitati” in momentul lichidérii definitive a Imperiului Otoman, ei
n-au avut cum sa participe la ,,scurtul secol al XX-lea” ca sé folosim
termenii lui Eric Hobsbawm. Lamentirile n-au lipsit, dar ele abia se
auzeau si mai ales nu aveau niciun efect, iar consecintele nefaste pro-
vocate de aventura lansatd in numele lor pe vremea celui de-al Doilea
Rézboi Mondial in Grecia i-au facut sa fie si mai circumspecti. Ca sa-i
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regasim in actualitatea balcanica, trebuie sa revenim la perioada care
incepe cu Congresul de la Berlin (1878) si se termina cu Pacea de la Bu-
curesti, dupa al doilea razboi balcanic (1913). Rolul, secundar de altfel
si cam confuz, pe care l-au jucat il datoreaza mai ales scolilor infintate
de statul romén in Macedonia inca din 1864 la cererea fruntasilor lor
care incercau sd se opund astfel asimilarii de catre natiunile greaca,
bulgara, albanezi si sarba in conflict permanent (Peyfuss, 1974). Ade-
ziunea, in numele inrudirii lingvistice, la indepartata natiune roméand
nu va putea schimba mare lucru, iar statul roman va sfarsi prin a re-
nunta sa mai asigure politic protectia ,romanilor din sud” dupé Pacea
de la Bucuresti din august 1913, multumindu-se sd anexeze Dobrogea
de Sud in dauna Bulgariei. In regatele Greciei, Bulgariei si Albaniei,
precum si in acela al sarbilor, croatilor si slovenilor ei se vor regasi fara
drepturi specifice pe plan national. Statutul de milet valah, obtinut in
1905, devenise caduc'. De voie, de nevoie, ei s-au resemnat cu timpul,
insd, ca si alte chestiuni nationale ingropate sub presiunea raportu-
rilor de fortd, chestiunea aromand va fi din nou la ordinea zilei dupa
1990. Avem deci de a face, intr-un sens, cu o intoarcere la punctul de
plecare. Intr-un sens numai, fiindci de acum inainte cererile formu-
late in tarile in care existd minoritti aromane, inclusiv Roménia, se
inscriu intr-un proiect care se vrea din ce in ce mai autonom si tinde
sd se emancipeze de protectia statului roman. Asistim oare la aparitia
unei noi natiuni, a unui nou nationalism in Balcani?

Noua naratiune nationala

La prima vedere, afirmarea aromanilor in acesti ultimi sapte-
sprezece ani pare a se fi derulat conform unui scenariu dintre cele
mai clasice, de acelasi gen ca acelea care si-au demonstrat eficacita-
tea in trecut in regiune: initiativele, care au aparut la mijlocul anilor
1980, in cadrul diasporei occidentale (in Germania federala maiales,
in Franta, Statele Unite si Australia), au fost preluate la fata locului
de unele individualitdti mai degraba izolate la sfarsitul anilor 1980
cu putin inainte ca ele sa fie plebiscitate atunci cAnd noul context -
implozia regimurilor comuniste si dezmembrarea Iugoslaviei - le-a
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fost favorabil. Sunt nenumérate asociatiile infiintate in anii 1990 in
Albania, Republica Macedonia, Romania si Bulgaria, in timp ce noi
asociatii apar in Grecia, unde numaram azi cam o suta de asociatii.
Aroménii multiplica initiativele ca si cum ar fi preocupati sa recu-
pereze cu tot dinadinsul timpul pierdut, iar unii dintre ei cauta sa
inzestreze comunitatea cu semnele distinctive ale unei noi natiuni:
0 noud versiune a istoriei, un drapel, o emblemai... In aprilie 2001,
un partid vlah e fondat in Republica Macedonia? iar in septembrie
2005 delegati din Bulgaria, Republica Macedonia, Romania si Al-
bania pun bazele la Kor¢a (Curceaua), in Albania, unui Consiliu al
Aromanilor. Dificultatea noii sarcini nu pare sa-i descurajeze.

Nu ne putem totusi multumi cu aceasta naratiune favorizata de
activistii asociatiilor aroméne. Primii care i-au acordat credit au
fost, de altfel, tocmai aceia care vedeau in revendicarile minoritari-
lor, indiferent de natura lor, un atac contra natiunii majoritare si un
factor de destabilizare a statului.

Mai multe elemente trebuie luate in considerare.

in primul rand, nu aromanii, ci unii aromani sunt aceia care
aderd la un asemenea discurs mai mult sau mai putin national si
participd la miscarea asociativd. Fenomenul e incd si mai clar din
punctul de vedere al expresiei politice: nu se poate vorbi in cazul lor
de vot etnic. Sunt aromani - care se prezinta ca atare, sau, cel mai
des, nu - care adera la partidele generaliste si parvin astfel la pos-
turi de responsabilitate in stat: unii, destul de multi, au fost si sunt
ministri intr-o tara ca Grecia, iar in Republica Macedonia ,,banche-
rul vlah” Hari Kostov a fost chiar numit timp de céteva luni prim
ministru in 2004. Existd si aroméni care nu ezitd s speculeze pe
tema legdturilor reale sau imaginare intre aromani si natiunea tarii
in care evolueazi si intervin in dezbaterile de pe scena politica. Ei
ocupa pozitii mai degrabd subalterne pe plan politic, insa zarva pe
care o fac este cateodata reluata si amplificata in tari precum Grecia
si Roméania. Cét despre cei care promoveazi o linie autonomd, pas-
trand o anumita distanta fatd de celelalte natiuni balcanice, si liderii
aromAni care cautd si se impuna ca factor national aparte, acestia
ocupd un loc modest in viata politicd. PAnd la ora actuald, cum am
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indicat mai sus, intr-o singurd tard, Republica Macedonia, a fost
creat un partid politic.

In al doilea rand, trebuie relativizat noul discurs national etalat
cu méindrie de unii, denuntat de ceilalti. Privit mai de aproape, el
apare ca fiind destul de fluctuant, mai putin transant. Aparitia in-
tempestivd a aromanilor pe scena publicd balcanica nu era de conce-
put in afara momentului istoric in care a avut loc, moment marcat de
democratizarea vietii politice, de liberalizarea economiei, de redistri-
buirea cértilor pe plan social, de destabilizarea regionala i, mai ales,
de o crizd a simbolurilor care a favorizat emergenta unor noi actori
colectivi. Aceste preciziri permit s facem o estimare mai realista a
miscdrii de afirmare pe plan national a aroménilor, miscare a cdrei
amploare e inevitabil limitati si de anumiti factori obiectivi. In se-
colul XIX dispersiunea geografica si mobilitatea aroméanilor (ei sunt
mai ales pastori, artizani, comercianti, nu insa si tdrani, adica agri-
cultori ,legati” de pamant) a determinat prudenta lor atunci cand
trebuiau sd ia pozitie in conflictele nationale care au caracterizat ul-
timele decenii de administratie otomand. Din acest punct de vedere,
ponderea lor n-a incetat si scadi. ,In timp ce 500 000 de persoane
vorbeau aromana la inceputul secolului al XX-lea, nu mai rimén azi
decat jumatate imprastiati la rdndul lor in Balcani”, consemna Lluis
Maria de Puig in raportul prezentat la Consiliul Europei®.

Noutatea este cd, in zilele noastre, anumiti aromani se prezinta
explicit in Balcani ca fiind o componentd aparte, originald, care
nu poate fi redusa la celelalte componente nationale din regiune.
Ei o fac in ciuda declinului ponderii lor in regiune, dar si din cau-
za acestui declin. Perspectiva disparitiei limbii si culturii aroma-
ne indreptiteste intr-un fel cererile lor. Or, asemenea cereri pot
sa pard excesive, dacd nu nesédbuite, avind in vedere cd demersul
lor se expune unei obiectii de fond: chiar daci ar exista un acord
asupra necesitétii de a prezerva o limba si o culturd amenintate
de disparitie, chiar dacd demersul celor care isi propun asemenea
obiective ar fi justificat, nu este oare deplasat si chiar periculos ca
aceste revendicdri sa fie formulate in termeni nationali? Aromanii

A .

insisi ezitd, dezbaterile intre ei pe aceasta temd sunt tot mai aprige,
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asa incat posibilitatea de a ajunge la un compromis pare definitiv
compromisa...

Minoritati si cadru national

Chiar daca constituie un caz aparte, aromanii se regasesc pand
la urmd intr-o situatie similard cu aceea a tuturor celorlalte gru-
puri minoritare care cer drepturi specifice in vederea recunoasterii
si ludrii in consideratie a trasaturilor care-i deosebesc de majoritate.

Problema este cd in Balcani cadrul in care aceste cereri sunt con-
cepute si formulate nu este unul neutru: el este national inainte de a
fi civic. Din acest punct de vedere, nimic nu este mai agasant decét
discursul moralizator care reproseazd celor ,,mici” ca fac precum cei
»mari” in materie de nationalism, agravand astfel tensiunile in loc sd
le domoleasca. Modelul de care grupurile minoritare dispun este na-
tional. Formulate in alti termeni decét nationali, revendicirile lor au
putine sanse sd reuseasca, autorii lor ar fi repede binuiti cd ar avea
ganduri ascunse, in timp ce, odatd formulate in termeni nationali, ele
sunt percepute inainte de toate ca un atac contra prerogativelor nati-
unii majoritare. Obtinerea drepturilor specifice si respectarea lor de-
pind deci de raportul de forta ce se instaureaza intre grupul minoritar
si natiunea majoritard, aceasta din urma fiind pe pozitii de forta. Exis-
td insd si cazuri in care un grup minoritar prezintd un anumit interes
pentru majoritate, ceea ce ii conferd o marji de manevra. Avantajele
care decurg din aceastd situatie sunt insd relative, fiindca ele nu sunt
acordate decét in anumite conditii. In consecinta, satisfacerea reven-
dicdrilor unui grup minoritar depinde mai ales de un factor exterior,
de interventia unei patrii-mama in favoarea sa, altfel zis, de capacita-
tea statului in care se gdseste natiunea cu care poate fi corelat grupul
minoritar de a face presiuni asupra statului in care acesta evolueaza.

Patria-mami (kin-state, mére-patrie) poate deci fi un factor de
echilibru in raporturile minoritate/majoritate. Cu toate acestea, acest
rol nu a putut fi verificat decit intr-un numadr restrans de cazuri si
pe timp de pace fiindci cei ce considerau ci au fost nedreptatiti de
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tratatele de pace posterioare conflagratiilor regionale sau mondia-
le (Bucuresti 1913, Versailles 1919) nu au ezitat si-i agreseze si sa-i
ocupe pe vecini in numele unei minoritéti protejate — si cateodatd cu
consimtaméntul si chiar cu concursul acesteia. Mai mult, in vechile
stapaniri otomane din sud-estul Europei, acest echilibru s-a aratat
precar pentru cd el excludea parti intregi de populatie, cei a caror
patrie-mamad nu era in médsura si intervina in favoarea lor (asemenea
albanezilor care trdiau in afara frontierelor fragilei Albanii moderne)
sau cei care nu se puteau ancora la o patrie-mama pentru cd nu inde-
plineau criteriile in vigoare. Acesta a fost cazul celor ce au continuat
sd fie numiti cu dispret ,,turci”, adicd slavii de confesiune musulmana
in Rodopi (pomacii din Bulgaria si din Grecia) si in Bosnia, chiar si
dupa decretul emis de Tito care instaura in 1968 nationalitatea mu-
sulmand. Macedonenii slavi nu au obtinut un statut national pentru
ei insisi decit dupa cel de al Doilea Razboi Mondial; inainte, erau pre-
zentati ca bulgari, apoi ca sarbi din sud. La randul lor, aroménii - din
care unii nu de mult contau pe sprijinul indepartatei Romanii - fac si
ei parte din lot. Nu e deci de mirare ci se manifesta chiar in acest mo-
ment in care patriile-mama, apropiate sau indepértate, au incetat si
mai fie singura solutie pentru afirmarea grupurilor minoritare daci
judecam dupa rolul secundar jucat de Albania in victoriile obtinute
de albanofoni in Kosovo sau de debandada in sinul populatiilor sar-
besti din Croatia provocate de interventia patriei-mama orchestrata
de Milos$evi¢. Dar comparatiile se opresc aici.

Dorinta de a trece de la statutul de minoritate ,,de fapt” la cel de
minoritate ,,de drept” e departe de a fi unanima printre aroméni. Ei
acumuleazd tot felul de handicapuri, dupa cum am vazut mai sus,
si, fiind dispersati, nu pot inainta cereri de autonomie teritoriala.
Presiunile majoritatii joacd, desigur, un rol, insa nu constituie sin-
gura cauzd a ezitdrilor multora dintre ei de a face pasul hotdrator. A
face parte dintr-o minoritate in Balcani nu prezintd numai avanta-
je, departe de asa ceva. Desigur, aceasta poate fi de ajutor pentru a
pune capit unor nedreptéti comise in trecut impotriva unora dintre
membrii sai, pentru a obtine inlesnirile administrative si ajutoarele
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institutionale indispensabile pentru a desfasura activititi culturale
si mijloacele de comunicare in aromand de care erau lipsiti cu de-
savarsire pana atunci. Cat priveste inconvenientele, ele sunt de mai
multe tipuri. In primul rand, faptul de a fi marginalizat, daci nu
chiar respins, de societatea majoritara. Aromanii constituie un grup
social renumit - si cateodata invidiat — pentru capacitatea sa de a se
topi si deseori de a prospera in cadrul societatii majoritare. Putini
dintre ei sunt dispusi sa-si asume riscul de a declansa ostilitétile, cu
atat mai mult cu cét traditional nu sufera discrimindri de ordin con-
fesional sau rasial, ceea ce favorizeazi integrarea. Adevarul este ca
minorititile nu sunt prea bine vazute de opinia publicéd din regiune.
Pentru multi balcanici, ele sunt fenomene ,,contra naturii”, ,,corpuri
straine” a cdror existentd e toleratd, nu insa pe deplin acceptata.
Fara discutie, lucrurile s-au schimbat in ultima vreme. Totusi, chiar
siin contextul actual, a revendica apartenenta la o minoritate, a pre-
tinde recunoasterea ei de citre statul in care trdiesti, nu e neaparat
valorizant, mai ales in comparatie cu prestigiul si avantajele pe care
le conferd apartenenta la majoritate. Raspanditi in cele patru colturi
ale Balcanilor, aromanii au cunoscut indeaproape conditia mino-
ritarului ,,de fapt”; avantajele deloc neglijabile, de pe urma cirora
unii dintre ei au stiut sd profite, nu puteau compensa inconvenien-
tele si frustririle ce decurgeau din izolarea si suspiciunea de care
se loveau. Ezitarile lor, atunci cind este vorba de a asuma public
conditia de minoritari, sunt deci de inteles.

Traiectoria aromaneasca in Romania

Din toate aceste motive, determinarea de care dau dovadd aroma-
nii cAnd cer recunoasterea lor ca minoritate nationald in Romania
nu poate decat si surprinda. Aceastd tard s-a prezentat multd vreme
ca fiind o patrie-mama pentru ei si a fost solicitata din acest motiv
de multi Aromani atrasi de ideea nationald. La sfarsitul secolului al
XIX-lea,statulroménafondatsiaintretinuto retea de scoliroménesti
in regiunile locuite de aromani aflate sub administratie otomand
si a facut presiuni considerabile pe plan diplomatic in favoarea lor.
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Romania este tara in care s-a format o intelectualitate aroméneasca,
in care un mare numir de publicatii aroméne au putut fi editate
si in care publicul a manifestat un interes constant pentru ,,cauza”
aromanilor. Totusi, existenta lor ca o comunitate propriu-zisd in Ro-
mania e recenta. Ea dateazd de pe vremea colonizarii Dobrogei de
Sud (romaneasca intre 1913 si 1940) in timpul perioadei 1925-1932,
cand aproape treizeci de mii dintre ei au venit din Bulgaria, Grecia,
Albania si din Iugoslavia (Cusa, 1996). Ei au fost constransi sa pa-
raseasca aceastd provincie imediat dupd cedarea ei catre Bulgaria in
1940, pentru a se stabili in nordul Dobrogei si in alte regiuni de pe
teritoriul Roméniei in conditii adesea vitrege. Cei ce s-au instalat
in Banat au fost deportati in perioada tensiunilor cu Iugoslavia lui
Tito (1951-1956), in timp ce numdrul detinutilor politici de origine
aroména, raportat la marimea comunititii, a fost considerabil.

Incepand cu anii 1960, situatia lor se stabilizeazi. Se poate ob-
serva la ei o tendintd constantd spre regrupare in aceleasi cartiere in
Constanta, Bucuresti, dar siin Slobozia sau Calarasi si, bineinteles, in
satele din Dobrogea. La recensdméntul din 2002, 26 387 de persoane
se declarau aromani - fata de 1 823 la ultimul recensamént din epo-
ca comunistd, in 1977%. Comunitatea, in sens larg, ar numaira intre
100 000 si 150 000 de membri, cifra avansata des si in presa. In linii
generale, mobilitatea lor sociald fiind ridicatd, situatia economicd
a aromanilor se situeazd mai sus de medie. De neconceput pentru
generatiile anterioare, cdsdtoriile extracomunitare sunt practicate
in ziua de azi, dar la o scarid redusi. Limba este destul de bine con-
servatd: mai mult de jumaitate din cei recenzati ca aromani in 2002
au declarat aroména ca limbd maternd.

Motivul pentru care liderii lor cer azi recunoasterea ca minoritate
nationald este si el surprinzitor si indica in mod sugestiv situatia
sui generis in care se gasesc. Ei vor sa fie recunoscuti ca minoritate
tocmai pentru cd nu sunt autohtoni, sau, mai precis, pentru cd sunt
autohtoni in térile pe care le-au pédrésit ca sa vind in Romania. ,,Noi
consideram cd Aromanii nu constituie parte integranta a poporu-
lui romén. Noi trdim de peste patruzeci de ani pe acest teritoriu si
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ne-am comportat ca o adeviratd etnie. Suntem a treia minoritate
nationald, dupa unguri si romi. Dorim sa ne conservam identitatea
si patrimoniul nostru cultural”, daclara vicepresedintele Comuni-
tatii Aromane din Romania, Rida Dumitru, agentiei Rompres pe
9 iunie 2005. Cine ar fi putut prevedea sau chiar imagina o astfel de
declaratie inainte de 1990?

De la bun inceput, diferentele dintre romani si aroméni n-au fost
un secret decét pentru cei care nu au fost niciodaté in contact cu ei,
ceea ce nu i-a impiedicat pe aromanii favorabili interventiei statului
romén in Balcani si pe interlocutorii lor nord-dundreni sa puna sis-
tematic accentul pe punctele comune. Limbile aroména si romana
sunt apropiate, dar nu existd intercomprehensiune automatd, de
vreme ce locutorii lor au evoluat in arii geografice, istorice si cultu-
rale distincte. Oricét de ingenioase sa fi fost speculatiile menite sa
demonstreze stransa inrudire intre ei, ele nu puteau s acopere acea
o mie de ani de absenta a oricarei legéturi si sutele de kilometri care
separau tarile lor. Discutiile publice asupra implicatiilor nationale
ale acestor diferente sunt insa recente. Ele au aparut imediat dupa
cdderea regimului Ceausescu, in decembrie 1989, cdnd aromanii -
ca multe alte segmente ale societitii romanesti — au putut sa se ex-
prime si sd dezbatd liber. Pozitia lor era de aceeasi facturd cu aceea
a multor aroméni implicati pe plan asociativ in alte tiri balcanice si
in diaspora: de acum inainte ei se revendicau sus si tare ca aroméni,
incercau sa-si reinsuseascd istoria, cea veche, dar si cea mai recenta,
lung timp tabu, revizitau traditiile si obiceiurile mostenite, reinno-
dau cu traditiile festive de odinioari si elaborau tot felul de scenarii
susceptibile dacd nu sa inliture, mécar sd exorcizeze amenintarile
care planau asupra limbii si culturii aromane.

De acum inainte, se va dezvolta o noud dinamicd comunitara, ai
cdrei actori provin din toate mediile sociale, cu orientari politice care
corespund gamei de optiuni existente la nivel national, principalul
punct comun fiind practicarea limbii i a culturii comune, precum
si preocupirile fati de viitorul acestora. In acest scop au fost consti-
tuite de-a lungul anilor 1990 asociatiile, care la randul lor vor forma

20



